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Bplan GE Dreschschopf 11 artenschutzrechtliche Abschditzung

Bebauungsplan GE Dreschschopf II, Gemeinde Meillenheim-Kiirzell
Artenschutzrechtliche Abschéitzung

1.0 Anlass und Aufgabenstellung

Fiir den Bebauungsplan GE Dreschschopf, Gemeinde Meiflenheim, Ortsteil Kiirzell, ist zu
priifen, ob die Zugriffs- und Storungsverbote nach § 44 (1) BNatSchG verletzt werden
konnen. Betroffen sind alle europa-rechtlich geschiitzten Arten (alle europédischen Vogelarten
sowie alle Anhang IV-Arten nach FFH-RL) sowie solche Arten, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind (besonders ge-schiitzte und streng ge-
schiitzte Arten nach BArtSchV §1 und Anlage 1 zu § 1). Die Arten des Anhangs II der FFH-
Richtlinie werden mitberiicksichtigt, da nach dem Umweltschadensgesetz Arten und ihre
Lebensrdume der Anhédnge II und IV der FFH-Richtlinie sowie bestimmte europdische
Vogelarten relevant sind.

Um den Aufwand zur Ermittlung der im Gebiet moglicherweise vorkommenden, europa-
rechtlich geschiitz-ten Arten in Grenzen zu halten, wurde eine artenschutzrechtliche Abschiit-
zung inklusive eines Vorottermines durchgefiihrt. Diese artenschutzrechtliche Abschitzung
priifte, welche europdisch geschiitz-ten Arten im Gebiet vorkommen kdnnen, und leitet mog-
liche Konfliktpunkte her. Auf Grundlage dieser ar-tenschutzrechtlichen Abschédtzung war zu
entscheiden, ob eine saP sowie weitere (Geldnde-)Untersuchun-gen notwendig sind. Die Be-
troffenheit einzelner Arten kann nicht zwangsweise mit der Erfiillung von Verbotstatbestéin-
den gleichgesetzt werden. Dies bedarf einer genaueren Betrachtung in einer speziellen arten-
schutzrechtlichen Priifung.

2.0 Betrachtungsraum

Der Geltungsbereich liegt siidlich von Kiirzell und umfasst hauptsédchlich ackerbaulich ge-
nutztes Gelinde, u.a. mit Mais. Allerdings befand sich im Jahr 2016 im 0Ostlichen Teil eine
teilweise verbrachte Obstwiese mit zum Teil dlteren Bdumen auf den Flurstiicken 5093 bis
5096 sowie auf dem Flurstiick 5098 auf einer Fliche von ungefihr einem Hektar (siehe hier-
zu auch artenschutzrechtliche Abschidtzung zum direkt angrenzenden Bebauungsplan GE
Dreschschopf, BOSCHERT 2016). Diese Flichen wurden im Jahr 2017 zum Zeitpunkt der Be-
gehungen in anderer Struktur angetroffen. Die Bdume waren gefillt und gerodet.

3.0 Vorgehensweise und Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Abschitzung basiert auf den Erkenntnissen verschiedener Vorort-
termine im Jahr 2017. In verschiedenen Unterlagen, auch zum Bebauungsplan GE
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Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes GE Dreschschopf Il, Gemeinde

MeiRenheim-Kiirzell, Stand 2. Februar 2018.
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Dreschschopf sowie der artenschutzrechtlichen Abschitzung (BoscHERT 2016), wird davon
ausgegangen, dass die Obstbereiche erhalten bleiben.

4.0 Schutzgebiete und kartierte Biotope nach NatSchG und LWaldG

Das FFH-Gebiet '7513341 - Untere Schutter und Unditz' liegt etwa 170 Meter siidostlich des
Geltungsbereiches.

Die néchstgelegenen kartierten Biotope nach NatSchG und LWaldG '176123175206 - Feld-
hecken an der Unditz siidlich Kiirzell und '176123175205 - Geholze an der Unditz bei Kiir-
zell' befinden sich in ungefdhr 170 Metern bzw. 180 Metern Entfernung stidostlich des Ein-
griffsbereiches.

Durch die Planumsetzung ist u.a. aufgrund der Entfernung zum Geltungsbereich mit keinerlei
Beeintrichtigungen weder fiir die kartierten Biotope noch fiir das FFH-Gebiet zu rechnen.

Weitere NATURA 2000-Gebiete oder Naturschutzgebiete bzw. kartierte Biotope nach
NatSchG und LWaldG befinden sich nicht im Einflussbereich des VVorhabens. Auswirkungen
durch das Vorhaben sind daher auszuschliel3en.

5.0 Vorkommen und Betroffenheit der europiischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VSchRL
und der FFH-Anhang II und IV-Arten

Artenschutzrechtlich relevante Tierarten und Tiergruppen
Vogel

Wihrend der Begehungen wurden im Geltungsbereich keine Vogelarten nachgewiesen, aller-
dings war aufgrund des aktuellen Zustandes (Baustellenbereich) nicht mit einem Auftreten
von Vogelarten zu rechnen.

Auf den Flichen mit ackerbaulicher Nutzung war lediglich mit der Feldlerche zu rechnen.
Wihrend der drei Begehungen im Jahr 2016 wurden im gesamten Geltungsbereich und den
anschlieenden Flichen keine Feldlerchen registriert, wihrend siidlich des Geltungsberei-
ches, wie auch in der weiteren Umgebung, singende Individuen dieser Art vernommen
wurden (BoscHERT 2016). Eine Uberpriifung eines Vorkommens im Geltungsbereich konnte
2017 nicht mehr vorgenommen werden, da bereits auf Teilflichen Verdnderungen vorge-
nommen wurden. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden
nach § 44 BNatSchG fiir die Feldlerche war allerdings aufgrund der Voruntersuchungen nicht
zu rechnen.
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Die noch im Jahr 2016 vorhandene Obstwiese war zum Zeitpunkt der Begehungen im Jahr
2017 gefdllt und gerodet. Da daher keine fachgutachterliche Einschidtzung anhand des tat-
sdachlichen Bestandes mehr moglich war, wurde anhand der verfiigbaren Unterlagen sowie
anhand der Unterlagen aus dem Jahr 2016 eine Worst-Case-Betrachtung durchgefiihrt. Da-
nach ist auf diesen Fldachen mit je einem Revier folgender Arten zu rechnen: Blau- und Kohl-
meise, Singdrossel, Amsel, Monchs- und Dorngrasmiicke, Gartenbaumldufer, Goldammer
und Rotkehlchen. AuBBerdem sind mehrere Revier des Feldsperling moglich, ferner ein Re-
vier des Griinspechts, das tiber den Geltungsbereich hinausreicht.

Eine Erfiillung des Verbotstatbestandes der Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann,
da die Obstbdume bereits geféllt und gerodet wurden, nicht ausgeschlossen werden, aller-

dings liegen keine Angaben vor, zu welchem Zeitpunkt dies erfolgte.

Daher konnen auch erhebliche Storungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die prinzipiell
moglich sind, nicht ausgeschlossen werden. Allerdings handelt es sich jedoch bei den ange-
nommenen bzw. zu erwartenden Arten um verbreitete und/oder hdufige Vogelarten, die als
nicht bzw. wenig storungsanfillig gelten und die einen giinstigen Erhaltungszustand der loka-
len Population aufweisen, der sich durch den Eingriff nicht veridndert hat, auch wenn ein Re-
vier dieser Arten aufgegeben werden wiirde. Alle diese Arten, bis auf den Feldsperling,
haben einen guten Erhaltungszustand. Auch wenn die lokalen Populationen nicht bekannt
sind, tritt keine erhebliche Auswirkung ein, da es sich auch beim Feldsperling um vergleichs-
weise haufige Art handelt und die Erheblichkeitsschwelle von 5 % nicht Gberschritten wird.

Eine Erfiillung des Verbotstatbestandes der Zerstorung von Fortpflanzungsstétten nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann, da die Obstbdume bereits geféllt und gerodet wurden, nicht
ausgeschlossen werden. In einer Worst-Case-Betrachtung ist daher davon auszugehen, dass
die Reviere der oben genannten Arten vollstindig zerstort wurden. Als Ausgleich miissen Er-
satzmalnahmen durchgefiihrt werden.

Séiugetiere - Fledermduse

Fiir folgende 15 bis 16 Fledermaus-Arten liegen Nachweise aus Meiflenheim-Kiirzel und
Umgebung vor: Breitfliigelfledermaus, Bechsteinfledermaus, Kleine Bartfledermaus, eventu-
ell auch Grofle Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Wimperfledermaus, Fransenfledermaus,
Grofles Mausohr, Kleiner Abendsegler, Grofier Abendsegler, Weifsrandfledermaus, Rauhhaut-
fledermaus, Zwergfledermaus, Miickenfledermaus, Braunes und Graues Langohr.

Ein Quartierpotential kann aufgrund des Alters der Bdaumen in Form von Spalten- oder Rit-
zen bestanden haben. Einige Bdume konnten auch Baumhohlen aufgewiesen haben. Dabei
diirfte es sich um Einzel- oder Paarungsquartiere gehandelt haben. Wochenstuben waren da-
gegen eher unwahrscheinlich.
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Der bisherige Obstbestand scheint als Leitlinie fiir verschiedene Arten aufgrund der Struktur
und der Lage keine Bedeutung zu haben. Allerdings ist ein Nahrungsgebiet fiir mehrere Arten
ist anzunehmen.

Wie bei den Vogeln kann eine Erfiillung des Verbotstatbestandes der Totung nach § 44 Abs.
I Nr. 1 BNatSchG, da die Obstbdume bereits gerodet wurden, nicht ausgeschlossen werden,
allerdings liegen keine Angaben vor, zu welchem Zeitpunkt dies erfolgte.

Auch erhebliche Storungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die prinzipiell moglich sind,
konnen nicht ausgeschlossen werden. Allerdings ist aufgrund des Eingriffs selbst nicht von
einer erheblichen Auswirkung auszugehen, da die Rodung der Obstbaumfliche keinen lan-
gen Zeitraum in Anspruch nahm und die Rodungen selbst wihrend des Tages erfolgte. Anla-
gen- und betriebsbedingt konnte es jedoch zukiinftig zu Storreizen durch Beleuchtungen
kommen, die in die angrenzenden Offenlandbereiche hineinreichen und so Nahrungsgebiete
und Leitlinie verschiedener Arten beeintrachtigen. Dies betrifft insbesondere die lichtemp-
findlichen Gattungen Plecotus und Myotis, in diesem Fall vor allem Wasser- und Wimperfle-
dermaus, aber auch die beiden Bartfledermaus-Arten. Dies wird jedoch durch Malinahmen
verhindert (VM 1 - Vermeidung von Lichtemissionen). Daher sind Betroffenheiten und die
Verletzung der Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht gegeben.

Durch den Verlust des Obstbaumbestandes gingen Nahrungsgebiete verloren. Zumindest eine
Beeintrichtigung daher nicht auszuschlieBen, weshalb ErsatzmaBnahmen durchgefiihrt
werden miissen. Eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ist daher nicht ausgeschlossen.

Sdugetiere - Haselmaus

Der Geltungsbereich bietet bzw. bot dieser Art prinzipiell Lebensraum, da idlteren Obstbe-
stinde vorhanden waren. Allerdings ist bzw. war eine Anbindung an Wilder bzw. Strukturen
mit Vorkommen nicht gegeben. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbots-
tatbestinden nach § 44 BNatSchG konnen fiir diese Art ausgeschlossen werden.

Sdiugetiere - weitere Arten

Ein Vorkommen des Bibers ist aufgrund fehlender geeigneter Gewisser im Geltungsbereich
sowie dessen Umgebung ist daher auszuschliefen.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Arten wie Wildkatze, Luchs und Wolf konnen das Ge-
biet allenfalls durchwandern, es hat fiir sie jedoch keine essentielle Bedeutung.

Fiir ein Vorkommen des Feldhamsters liegt keine ausreichend geeignete Lebensraumausstat-
tung vor, und das Betrachtungsgebiet befindet sich ferner auB3erhalb des Verbreitungsgebietes
dieser Art.
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Fischotter und Braunbdir gelten in Baden-Wiirttemberg als ausgestorben.

Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG
konnen somit fiir diese Arten ausgeschlossen werden.

Reptilien

In Baden-Wiirttemberg kommen sieben Reptilien-Arten vor, die europarechtlich streng
geschiitzt sind. Einige dieser Reptilien-Arten werden in Anhang I und Anhang IV der FFH-
Richtlinie gefiihrt, keine jedoch ausschlieBlich im Anhang II.

Bei den Begehungen im Jahr 2016 konnten im Bereich der teilweise verbrachten Obstwiese
keine Zauneidechsen gefunden werden. Dies gilt auch fiir die Nordgrenze des Geltungs-
bereiches. Allerdings war ein Vorkommen an Randbereichen zum Geltungsbereich GE Dre-
schschopf II nicht vollstiandig auszuschlieBen, da die Strukturen fiir diese Art prinzipiell vor-
handen sind. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach
§ 44 BNatSchG fiir diese Art ist damit nicht vollstindig auszuschlieen, auch wenn keine
Hinweise auf ein Vorkommen vorlagen. Daher kann wie bei den Vogeln und Flederméusen
eine Erfiillung des Verbotstatbestandes der Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, da die
Obstbdume bereits gerodet wurden, nicht génzlich ausgeschlossen werden.

Fiir die Mauereidechse sowie die Schlingnatter besteht im Geltungsbereich keine ausrei-
chend geeignete Lebensraumausstattung, Vorkommen waren hier nicht zu erwarten, zumal
beide Arten in der Umgebung nachgewiesen sind.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Reptilienarten wie Westliche Smaragdeidechse oder
Askulapnatter kommen im Bereich von MeiBenheim-Kiirzell, aber auch im Naturraum nicht
vor.

Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotsbestdnden nach § 44 BNatSchG
kdnnen somit fir diese Arten ausgeschlossen werden.

Amphibien

In Baden-Wiirttemberg kommen elf Amphibien-Arten vor, die europarechtlich streng
geschiitzt sind. Die iiberwiegende Zahl dieser Arten ist mehr oder weniger eng an Still-
gewisser gebunden. Einige dieser Amphibien-Arten werden in Anhang II und Anhang IV der
FFH-Richtlinie gefiihrt, keine jedoch ausschlieBlich im Anhang II.

Im Geltungsbereich und in dessen unmittelbarer Umgebung gibt es keine dauerhaften oder
temporédren Gewasser.
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Tabelle 1: Betroffenheit und weiteres Vorgehen bei den einzelnen artenschutzrechtlich relevanten Arten

bzw. Gruppen. -- keine Betroffenheit, + Betroffenheit.

artenschutzrechtlich Betroffenheit durch weiteres Vorgehen
relevante Arten/Gruppen

artenschutzrechtlich relevante Tiergruppen und Tierarten

Vogel u.a.
Grinspecht| -- [T6tung, Lebensraumzerstérung EM1
Kohlmeise| -- [T6tung, Lebensraumzerstérung EM 1
Blaumeise| -- [Tétung, Lebensraumzerstérung EM1
Feldsperling| -- [T6tung, Lebensraumzerstérung EM1
Gartenbaumlaufer| -- [T6tung, Lebensraumzerstérung EM1
Monchsgrasmicke| -- [T6tung, Lebensraumzerstérung EM1
Dorngrasmiicke| -- [T6tung, Lebensraumzerstérung EM1
Goldammer| -- [T6tung, Lebensraumzerstorung EM1
Rotkehlchen| -- [T6tung, Lebensraumzerstérung EM1
Singdrossel| -- [T6tung, Lebensraumzerstdrung EM1
Amsel| -- [T6tung, Lebensraumzerstérung EM1
S&ugetiere
Fledermduse| + [TOtung, Lebensraumzerstorung VM1, EM1
Haselmaus| -- -- --

Ubrige Saugetierarten| -- - -

Reptilien

Zauneidechse| (+) (Tétung) --
Mauereidechse| -- --

Schlingnatter| -- -- -

tbrige Reptilienarten| -- -- .

Amphibien
Kreuzkrote| + Tétung VM 2

Gelbbauchunke| -- -- -

ubrige Amphibienarten| -- -- .

Fische / Rundmauler - -- -

Muscheln -- - .

Krebse -- - -

Pseudoskorpione - - -

Wasserschnecken -- -- -

Landschnecken - -- -

Libellen -- - -

Holzkéafer + [T6tung, Lebensraumzerstérung EM 1

Wasserkafer -- - -

Schmetterlinge
Spanische Flagge| -- - -

Grolier Feuerfalter| -- -- .

Dkl. Wiesenknopf-Ameisenbl.| -- - -
H. Wiesenknopf-Ameisenbl.| -- -- .
tbrige Schmetterlingsarten| -- -- .
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Tabelle 1: Fortsetzung.

artenschutzrechtlich relevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose und Flechten
Farn- und Blutenpflanzen | -- -- --
Moose -- - --
Flechten | - | -- 7 --

Ansonsten sind keine essentiellen (Land-)Lebensrdume vorhanden, so dass fiir die arten-
schutzrechtlich relevanten Amphibien-Arten wie Kammmolch, Springfrosch, Kieiner Wasser-
frosch oder Gelbbauchunke, die im Naturraum bzw. in der Umgebung von Meiflenheim vor-
kommen, keine dauerhaft geeigneten Lebensrdume vorhanden sind. Es ist jedoch zu
beachten, dass eine Spontanbesiedlung durch die Kreuzkrote wihrend der Baufeldraumung
bzw. wihrend der Bauphase moglich ist. Vor allem frisch gebildete flache Gewasser sind als
Laichplatz geeignet. Daher kann es zu einer Verbotsverletzung kommen, was jedoch durch
MaRnahmen verhindert wird (VM 2 - Amphibien).

Mit artenschutzrechtlich relevanten Arten, u.a. Geburtshelferkriote, Knoblauchkriote oder
Alpensalamander sind aufgrund der Lebensraumausstattung, aber auch aufgrund des Natur-
raumes nicht zu rechnen. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbe-
standen nach § 44 BNatSchG konnen somit fiir diese Arten ausgeschlossen werden.

Gewiisser bewohnende Arten und Gruppen - Fische und Rundmduler, Muscheln,
Wasserschnecken, Krebse, Wasser bewohnende Kifer und Libellen

Artenschutzrechtlich relevante Arten aus diesen Gruppen sind im Naturraum anzutreffen und
konnten in Gewassern der Umgebung vorkommen, allerdings aufgrund fehlender Still- oder
FlieRgewasser nicht im Geltungsbereich sowie direkt angrenzender Flachen. Eine Auswir-
kung auf die beiden FlieBgewasser Sulzbach und Scheidgraben stdlich von Stollhofen sind
ausgeschlossen. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotshestanden nach
8 44 BNatSchG konnen somit fur diese Arten ebenfalls ausgeschlossen werden.

Landschnecken

Einzelne der artenschutzrechtlich relevanten Arten dieser Tiergruppe (drei Windelschnecken-
arten der Gattung Vertigo, simtlich Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie) kommen im
Naturraum vor, im Geltungsbereich fehlen jedoch geeignete Lebensrdume - ein Vorkommen
kann ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotsbe-
stdnden nach § 44 BNatSchG konnen fur diese Arten ausgeschlossen werden.

Pseudoskorpione

In Anhang II der FFH-Richtlinie ist Stellas Pseudoskorpion aufgefiihrt. Diese Art lebt in
mulmgefiillten Baumhohlen in Wildern und lichten Baumbestédnden. Da die Art nur schwer
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nachzuweisen und bisher kaum erforscht ist, fehlen genauere Angaben zu Verbreitung und
Lebensraumanspriichen. In Baden-Wiirttemberg sind nur zwei Nachweise im Kraichgau und
im Odenwald bekannt.

Kiifer

Holzkdfer - Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten dieser Tiergruppe kdnnen im
Geltungsbereich nicht ausgeschlossen werden, da Vorkommen von Arten dieser Tiergruppe
im Naturraum bekannt sind und da geeignete Lebensraumausstattung, Bdume alterer Stadien
mit Totholzanteilen, im Geltungsbereich vorhanden waren. Weitere artenschutzrechtlich rele-
vante Arten wie Heldbock oder Alpenbock kommen im Naturraum nicht vor.

Wasserkdifer - siehe Gewdsser bewohnende Arten und Tiergruppen

Bodenlebende Kdifer - Der letzte Nachweis des Vierzdhnigen Mistkdfers fiir Baden-Wiirttem-
berg datiert aus dem Jahr 1967 aus der siidlichen Oberrheinebene; er wurde seither nicht
mehr bestitigt (FRANK & KONZELMANN 2002). Betroffenheit sowie eine Erfiillung von Ver-
botstatbestinden nach § 44 BNatSchG konnen daher fiir die Kdfer ausgeschlossen werden.

Schmetterlinge

In Baden-Wiirttemberg sind 15 Schmetterlings-Arten bekannt, die europarechtlich streng
geschiitzt sind. Elf davon sind Tagfalter- und vier Nachtfalterarten.

 Artenschutzrechtlich relevante Tagfalterarten wie GroRer Feuerfalter sowie Heller und
Dunkler Wiesenkopf-Ameisenblauling kommen im Naturraum vor, fehlen jedoch im Gel-
tungsbereich aufgrund fehlender Lebensraumstrukturen. Die iibrigen artenschutzrechtlich
relevanten Tagfalter-Arten besitzen ebenfalls keinen Lebensraum bzw. kommen im Natur-

raum nicht vor.

¢ Die artenschutzrechtlich relevanten Nachtfalterarten Nachtkerzenschwdrmer und Spanische
Flagge kommen im Naturraum vor, fehlen jedoch im Geltungsbereich ebenfalls aufgrund

nicht vorhandener Lebensraumstrukturen.

Eine Betroffenheit bzw. eine Verletzung von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG
koénnen daher fur diese Arten und Gruppen ausgeschlossen werden.

Artenschutzrechtlich relevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose und Flechten

Von den artenschutzrechtlich relevanten Farn- und Blltenpflanzen-Arten kommen einige im
Naturraum vor, jedoch aufgrund fehlenden Lebensraumes nicht im Betrachtungsgebiet.

Von den vier noch in Baden-Wirttemberg vorkommenden, artenschutzrechtlich relevanten
Moos-Arten kdnnen verschiedene Arten im Naturraum vorkommen. Lebensraum besteht im
Eingriffsbereich jedoch nicht.
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Die einzige artenschutzrechtlich relevante Flechten-Art, die Echte Lungenflechte, kommt
nicht im Naturraum vor.

Eine Betroffenheit bzw. eine Verletzung von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG kann
daher flr diese Arten und Gruppen ausgeschlossen werden.

6.0 Zusammenfassendes fachgutachterliches Fazit inklusive MaBinahmen

|. Betroffenheit

Nach der artenschutzrechtlichen Abschéatzung inklusive Vorortbegehungen sowie der Ergeb-
nisse aus der artenschutzrechtlichen Abschéatzung aus dem Jahr 2016 zum Bebauungsplan
Dreschschopf (BoscHERT 2016) sind eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Ver-
botstatbestdnden nach § 44 BNatSchG fur die Tiergruppen Vogel (verschiedene Arten),
Saugetiere (Flederméuse), Amphibien (Kreuzkrote) und Holzkafer sowie mdoglicherweise
Reptilien (Zauneidechse) nicht vollstandig auszuschlielen, zum Teil auf Basis einer Worst-
Case-Betrachtung. Daher werden Ersatzmalinahmen, aber auch Mallnahmen festgesetzt.

Fur die Ubrigen artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzengruppen besteht nach fach-
gutachterlicher Einschatzung keine Betroffenheit und damit auch keine Erheblichkeit. Fir sie
war eine vertiefende spezielle artenschutzrechtliche Prifung daher ebenso wenig notwendig
wie Geléndeerfassungen. Eine Verletzung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG
kann damit ausgeschlossen werden: Gewdsser bewohnende Arten und Tiergruppen, Sduge-
tiere (auBer Flederm&use), Reptilien, Amphibien (auBer Kreuzkriote), Spinnentiere, Land-
schnecken, Schmetterlinge und Kdfer (auler Holzkdfer) sowie artenschutzrechtlich relevante

Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose und Flechten.
II. MaBnahmen

Da im Geltungsbereich bereits die Obstbdume gefillt und gerodet wurde, lassen sich ver-
schiedene MafBnahmen, auch CEF-MaBinahmen, zur Vermeidung der Verletzung von Ver-

botstatbestinden nicht mehr umsetzen.
Vermeidungsmafinahmen
VM 1 - Vermeidung von Lichtemissionen

Durch Lichtemissionen durch die zukiinftige Nutzung des Geldndes konnen prinzipiell Be-
troffenheiten, besonders bei Fledermdusen, entstehen. Grundsitzlich miissen bau-, anlagen-
und betriebsbedingte Storungen durch Licht beim Durchflug und bei der Nahrungssuche
durch geeignete Maflnahmen weitestgehend vermieden werden:
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- Grundsitzlich muss auf eine starke und diffuse Grundstiicksbeleuchtung verzichtet werden.

- Lichtquellen diirfen nicht in das umliegende Gelidnde ausstrahlen, insbesondere nicht in
Richtung des Offenlandes, sondern miissen, ohne Streulicht, zielgerichtet sein. Dafiir werden
die Lichtquellen nach oben abgeschirmt. So wird eine ungewollte Abstrahlung bzw. Streu-

licht vermieden.
VM 2 - Amphibien

Die Bauzeit wird moglicherweise auch wéhrend der Fortpflanzungszeit stattfinden. Daher
mussen sich nach Regen bildende flache Gewdasser umgehend beseitigt werden, damit keine
Kreuzkroten laichen kdnnen.

Ersatzmafinahmen

Die durch eine Worst-Case-Betrachtung festgestellte Zerstérung von Lebensstéitten von
Fledermédusen und Vogeln muss durch Ersatzmafnahmen ausgeglichen werden. Prinzipiell
sind folgende Mallnahmen umzusetzen:

- Erhalt bestehender Obstwiesen auf Gemarkung des Ortsteiles Kiirzell sowie
- Ersatz- bzw. Zusatzpflanzungen von lokal- bzw. regionaltypischen Obstsorten
- Die Grofe der Fldche orientiert sich an derjenigen, auf der bisher Obstbdume standen.

- Die Fliache muss in etwa 500 bis 1.000 Meter im Umkreis um den Geltungsbereich liegen,
sollte aber bevorzugt in Ortsrandnihe von Kiirzell liegen.

Habitatbiiume und Nisthilfen Fledermduse

Als Ausgleich fir den Wegfall potentieller Quartierbdume fur Fledermduse sind nach folgen-
dem Schema in der Nahe des Eingriffsgebietes (ungeféhr im Umkreis von 500 bis 1.000
Meter) bereits vorhandene Obstbdume zu Habitatbdumen entwickelt; diese missen erhalten
werden.

Als Orientierung dient die Empfehlung von RuNGEg, SimoN & WiDDIG (2009) pro verloren ge-
henden Quartierbaum ein bis finf neue potentielle Quartierbdume zu schaffen. Da unklar ist,
wie viele Quartierbdume mit welchem Potential gefallt und gerodet werden, wird von zehn
Quartierbaumen mit einem mittleren Quartierpotential ausgegangen. Dafur sind jeweils zweli
neue Habitatbdume zu entwicklen.

Zusatzlich sind fur die Ubergangszeit (mindestens fiinf Jahre) pro gefilltem Baum mit Quar-
tierpotential zwei Fledermauskésten in Gruppen von jeweils mindestens finf Késten aufzu-
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héngen. Es sind sowohl Rundkésten als auch Flachkasten zu verwenden, um die unterschied-
lichen Quartiertypen zu berlcksichtigen. Die Késten sind wahrend dieser Zeit zweimal jahr-
lich auf eine Besiedlung hin zu berpriifen und bevorzugt in den Wintermonaten (Kisten
sind nicht frostsicher) auf Funktionsfihigkeit zu tiberpriifen und gegebenfalls zu reinigen.

Nisthilfen Vogel

Da durch den Eingriff Nistmoglichkeiten bzw. Niststétten fiir Hohlen- und Halbhohlenbriiter
wie Blau- und Kohlmeise sowie Feldsperling verloren gegangen sind und da sich Hohlen in
Bédumen, wenn iiberhaupt, nur langsam entwickeln, sind zu Unterstiitzung fiir den Feldsper-
ling funf Halbhohlen-Nistkésten (alternativ drei Sperlingskoloniehéduser) und fiir die beiden
Meisen-Arten (je ein Brutpaar) jeweils drei Hohlenbriiter-Nistkdsten in der Ausgleichsfliche
aufzuhéngen. Da alle drei Arten derartige Nisthohlen sofort annehmen, stehen Ausweichnist-
plitze bzw. neue Niststétten zur Verfiigung.

Fiir die beiden Meisen-Arten sind Nisthohlen mit unterschiedlicher Grofe von 2,8 bzw.
3,2 cm Durchmesser zu verwenden. Da Nistkésten von verschiedenen anderen Arten genutzt
werden konnen, sind jeweils drei Nistkésten katzensicher aufzuhéngen - mit dem Einflugloch
auf die Wetter abgewandte Seite. Es konnen auch Kisten mit einem vorgezogenen Einflug-
loch, die katzen- und mardersicher sind, verwendet werden. Ferner sind drei Nistmoglich-

keiten fiir den Gartenbaumldiufer aufzuhéngen.

Die Kasten sind jahrlich auflerhalb der Brutzeit (ab Oktober) auf Funktionsfidhigkeit zu iiber-

priifen und zu reinigen, u.a. Entfernen von Nestern.
Geholze

Fiir die verloren gegangenen Obstbereiche, in denen einige Vogelarten vorgekommen sein
konnten, sind MaBnahmen erforderlich. Gegebenenfalls konnen auch Okokontoflichen
weiter entwickelt werden.

Insgesamt sind dadurch folgende Mallnahmen umzusetzen:

- mindestens 1 Hektar Obstwiesen erhalten bzw. entwicklen, zuztglich Erhalt (in etwa 500 —
1.000 m Entfernung)

- Nachpflanzung von 20 Obstb&dumen.
- Die Flache muss sich in etwa 500 - 1.000 Meter Entfernung befinden.

- Insgesamt sind 20 Fledermauskasten (10 Rundkasten, 10 Flachké&sten) sowie
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- 5 Halbhohlen — Nistkasten
- 3 Hohlenbriter — Nistkasten unterschiedlicher GroRte

- 3 Nistkéasten fur Gartenbaumlaufer.
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